ARGUMENT ZA ZYCIEM

Masz prawo do zycia i nie odmawiaj tego prawa innym.

W tym krétkim artykule checialbym przytoczy¢ kilka pytan zadawanych nam przez
zwolennikéw aborcji, ktére czgsto wprawiaja nas w zaklopotanie, a czasami budza
pewnego rodzaju watpliwosci, co do zasady, ze zycie ludzkie jest wartoscia
nadrzgdng, w stosunku nawet do takich praw jak wolno$¢ czy wtasno§¢. Czesto w
dyskusjach dotyczacych spraw aborcji nam katolikom zarzuca si¢ brak argumentdw,
szczegblnie gdy rozmoweca stosuje zabieg retoryczny: aborcja jest zta, ale ... przeciez
kobieta ma prawo do wlasnego ciata i moze robi¢ z nim co zechce. W tym wypadku
probuje si¢ przeciwstawi¢ prawo do wolnosci osobistej oraz prawo do zycia.
Zapomina si¢ tu jednak, ze dziecko znajdujace si¢ w tonie matki nie jest czgscia
organizmu kobiety. Dziecko i matka posiadajg oddzielne organy wewnetrzne, rozne
struktury genetyczne, a czgsto nawet inne grupy krwi, w zwiazku z czym nie moze tu
by¢ mowy o tym, ze dziecko jest czescia ciata kobiety.

Kolejnym zarzutem dotyczacym stanowiska osoéb opowiadajgcych si¢ za zyciem jest
to, ze aborcja jest co prawda niezgodna z chrzescijanstwem, ale ... co zrobi¢ z
nienarodzonym dzieckiem, gdy stwierdzono u niego chorobe lub wady rozwojowe.
Przeciez jezeli takie dziecko si¢ urodzi to bedg z nim same problemy. Bedzie si¢ tylko
meczylo w czasie Zycia, a jak nie ono, to na pewno bedg si¢ meczyli rodzice. A
dodatkowo na jego leczenie trzeba bedzie wydac fortung. Tym razem probuje si¢
przeciwstawi¢ prawu do zycia argumenty typu ekonomicznego poparte zle pojetym
wspotczuciem. A przeciez takie dziecko, ktore jest chore lub stwierdzono u niego
wady rozwojowe powinno zosta¢ otoczone opieka lekarska i leczone, a nie zabijane.

Przeciez lekarz nie moze proponowac eliminacji choroby poprzez likwidacje pacjenta.

A co z cigzq, ktora jest skutkiem przestepstwa? Przeciez nie mozna zmuszac kobiety
do rodzenia dziecka swojego oprawcy. Zmusza¢ nie mozna, natomiast trzeba sie
zastanowi¢ nad tym, kto w przypadku aborcji dokonanej na ciazy powstalej] w wyniku
przestepstwa stat si¢ ofiarg. Biologiczny ojciec dziecka zostaje skazany w wyniku
postepowania sgdowego na kilka lat wigzienia. Tymczasem nienarodzone, niewinne
dziecko poczete w wyniku gwaltu skazane zostaje bez procesu sagdowego i1 bez
obroncy na najwyzszy wymiar kary, a mianowicie kar¢ $mierci. Sytuacja kobiety jest
tez tu nie do pozazdroszczenia i obecne prawo dopuszcza mozliwos¢ przerwania
cigzy, jednak takg kobietg nalezatoby otoczy¢ opieka a nie naraza¢ na kolejng traume
W postaci zabiegu przerwania cigzy i zwigzanych z tym powiklan.

Warto tutaj dodacé takze, ze kazdy cztowiek (takze ten, ktory opowiada si¢ za aborcja)
byt kiedy$s w tonie matki i nie bytoby go na Swiecie, gdyby jego matka zdecydowala
si¢ na przerwanie cigzy.
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MYSL PRASKAP

kwartalnik sympatykéw praskiej Prawicy Rzeczypospolitej nr 3
JAN PAWEL II-ENCYKLIKA EVANGELIUM VITAE
-0 wartosci 1 nienaruszalnosci zycia ludzkiego, wybrane fragmenty

»1rzeba tu zwroci¢ uwage na jeszcze glebszy aspekt problemu: wolno$¢ zapiera sig
same] siebie, zmierza do autodestrukcji i do zniszczenia drugiego cztowieka, gdy
przestaje uznawac i respektowac konstytutywnq wiez, jaka tgczy jg z prawdg. llekroé¢
wolnos$¢, pragnac wyswobodzi¢ sie¢ od wszelkiej tradycji i autorytetu, zamyka si¢
nawet na pierwotne najbardziej oczywiste pewniki prawdy obiektywnej i
powszechnie uznawanej, stanowiacej podstawe zycia osobistego i1 spotecznego,
wowczas czlowiek nie przyjmuje juz prawdy o dobru i zihu jako jedynego i
niepodwazalnego punktu odniesienia dla swoich decyzji, ale kieruje si¢ wylacznie
swojg subicktywng i zmienng opinig lub po prostu swym egoistycznym interesem i
kaprysem.

20. Ta koncepcja wolnosci prowadzi do glebokiego znieksztatcenia Zycia spotecznego.
Jezeli promocja wlasnego ,,ja” jest pojmowana w kategoriach absolutnej autonomii,
prowadzi nieuchronnie do negacji drugiego cztowieka; jest on postrzegany jako wrog,
przed ktorym trzeba si¢ broni¢. W ten sposob spoteczenstwo staje si¢ zbiorowoscig
jednostek zyjacych obok siebie, ale nie potaczonych wzajemnymi wigzami: kazdy
pragnie zrealizowac¢ swoje cele niezaleznie od innych czy wrecz dazy do wilasnych
korzys$ci kosztem innych. Jednakze fakt, ze takze inni majg podobne dgzenia, zmusza
do poszukiwania jakiej$ formy kompromisu, jezeli spoteczenstwo ma zagwarantowac
kazdemu mozliwie jak najwigcej wolnosci. W ten sposob zanika wszelkie odniesienie
do wspolnych wartosci 1 do prawdy absolutnej, uznawanej przez wszystkich: zycie
spoleczne zostaje wystawione na ryzyko catkowitego relatywizmu. Wszystko staje sie
wowczas przedmiotem umowy i negocjacji; takze owo pierwsze z podstawowych
praw, jakim jest prawo do zycia.

Ot6z to wlasnie ma dzi§ miejsce takze na scenie polityki i panstwa: pierwotne i
niezbywalne prawo do zycia staje si¢ przedmiotem dyskusji lub zostaje wrecz
zanegowane na mocy gltosowania parlamentu lub z woli czeSci spoleczenstwa, cho¢by
nawet liczebnie przewazajacej. Jest to zgubny rezultat nicograniczonego panowania
relatywizmu: ,,prawo” przestaje by¢ prawem, poniewaz nie jest juz oparte na mocnym
fundamencie nienaruszalnej godnosci osoby, ale zostaje podporzadkowane woli
silniejszego. W ten sposéb demokracja, sprzeniewierzajac si¢ wlasnym zasadom,
przeradza si¢ w istocie w system totalitarny. Panistwo nie jest juz ,,wspolnym domem”,
gdzie wszyscy moga zy¢ zgodnie z podstawowymi zasadami rownosci, ale
przeksztatca si¢ w panstwo tyranskie, uzurpujace sobie prawo do dysponowania
zyciem stabszych i bezbronnych, dzieci jeszcze nie narodzonych, w imi¢ pozytku



spotecznego, ktory w rzeczywisto$ci oznacza jedynie interes jakiej$ grupy.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze wszystko odbywa si¢ z pelnym poszanowaniem
praworzadnos$ci, przynajmniej w tych przypadkach, gdy prawa dopuszczajace
przerywanie cigzy lub eutanazj¢ zostaja przeglosowane zgodnie z tak zwanymi
zasadami demokratycznymi. W rzeczywistosci mamy tu jednak do czynienia jedynie
z tragicznym pozorem praworzadnos$ci, za$ ideal demokratyczny — ktéry zashuguje
na to miano tylko wowczas, gdy uznaje i chroni godno$¢ kazdej osoby — zostaje
zdradzony u samych podstaw: ,,Czyz mozna moéwi¢ o godnos$ci kazdej osoby, kiedy
pozwala si¢ na zabijanie tej najstabszej i najbardziej niewinnej? W imie¢ jakiej
sprawiedliwosci poddaje sie¢ osoby najbardziej niesprawiedliwej dyskryminacji,
uznajac niektoére z nich za godne obrony, a odmawiajac tej godnosci innym?”lG.
Pojawienie si¢ takich sytuacji oznacza, ze dzialaja juz mechanizmy, ktore prowadza
do zaniku prawdziwego ludzkiego wspotzycia i do rozpadu samego organizmu
panstwowego.

Rewindykacja prawa do przerywania cigzy, dzieciobdjstwa i eutanazji oraz prawne
jego uznanie jest rOwnoznaczne z przyjgciem wynaturzonej i nikczemnej wizji ludzkiej
wolnosci: Z uznaniem jej za absolutng wladze nad innymi i przeciw innym. To jednak
oznacza $mier¢ prawdziwej wolnosci: ,,Zaprawdg, zaprawde, powiadam wam: Kazdy,
kto popetnia grzech, jest niewolnikiem grzechu” (J 8, 34).”

DEMOKRACJA CZY DYSKRYMINACJA

Dlugo zastanawiatem si¢ czy nie uzyé jeszcze innego stowa, eksterminacja.

Obecnie walka z chrzescijanstwem odbywa si¢ w ,biatych rekawiczkach”. Pod
ptaszczykiem rownouprawnienia i tolerancji promuje si¢ hasta sprzeczne nie tylko z
naukami ko$ciota katolickiego, ale réwniez tamigce elementarne zasady zycia
spotecznego. Promowanie jednostki jako najwiekszego ,.dobra” 1 jednoczesne
zaprzeczanie tej tezie, poprzez negowanie praw czesci spoteczenstwa do wolnosci
wyznania, stawia osoby lansujace ,, nowoczesny” styl zycia na roéwni z wszystkimi
dyktatorami $wiata. Tak samo stwierdzenie ,, dyktatorzy mody”, samo stowo dyktator
powinno si¢ juz zle kojarzy¢, ale nie u nas. Osoby te, czgsto ze swoimi stabosciami,
stawiane sg jako wzor, a wszystko co kojarzone jest z kosciolem, uznawane jest za
przestarzate 1 zte.

Przeanalizujmy to na podstawie dekalogu.

Pierwsze dwa przykazania:

1.Nie bedziesz mial bogéw cudzych przede Mnag.

2.Nie bedziesz brat imienia Pana Boga swego na daremno.

Dzi$ nikt nie bedzie wysytal wypraw krzyzowych, ani nawracal z mieczem w dtoni.
Nikt nikogo nie b¢dzie zmuszat do wiary w Boga, samemu trzeba uwierzy¢.

Nastepne trzy ktore wiazg si¢ ze soba:

5.Nie zabijaj.  7.Nie kradnij.

8.Nie mow falszywego $wiadectwa przeciw blizniemu swemu.

Jaki bylby $wiat, gdyby wszyscy tego przestrzegali? Bez wojen, zlodziejstwa i wielu
innych przestepstw. Czy dla niektorych wizja takiego $wiata jest az tak straszna?
Komu to przeszkadza, ze z taka zacieklo$cia atakuje si¢ kosciot ktory to glosi?

I kolejne:
3.Pamigtaj, abys dzien swicty §wiecit

Jest to tylko przypomnienie, o odpoczynku. Pracodawcy dajcie swoim pracownikom
odpoczaé, ale i pracownicy, pamigtajcie o odpoczynku. Zacheca nas do spedzania z
rodzing wigcej czasu.

4.Czcij ojca swego 1 matke swoj3.

Czy to jest, az tak straszne ? Szanuj osoby starsze i korzystaj z ich do§wiadczenia.
Dbaj o rodzicow, ktorzy cig¢ wychowali.

6.Nie cudzoloz.

Zaczng od banalnego stwierdzenia, jeden partner, zero mozliwo$ci zarazenia si¢ AIDS,
czy innymi chorobami wenerycznymi. Jeszcze aspekt moralny, czy kobieta, nawet
niewierzaca, chce, aby jej partner zdradzat ja na lewo i prawo ? Czy bardziej marzy,
o dhugim zyciu, ze swoim wybrankiem ?Tak samo mezczyzna czy chce aby jego
wybranka uprawiata sex z kim popadnie? Odpowiedz jest oczywista, wigkszos¢ ludzi
dazy do dtugiego i trwatego zwiazku.

No i dwa ostatnie:
9.Nie pozadaj zony blizniego swego. 10.Ani zadnej rzeczy, ktéra jego jest

Gdzie rodzi si¢ zto ? Zaczyna si¢ w glowie, czyli myslach. Jakim to, przestepstwem
jest méwienie ludziom, aby nawet nie mysleli o ztych uczynkach ? Przeciez jesli nie
pomys$limy to i nie zrobimy tego.

Zadam jeszcze ostatnie pytanie. Jakie to zbrodnicze hasta gtosi koscidt, ze przeciwko
niemu ,,wytacza si¢ tak wielkie dziata”? Instytucje panstwowe, pozarzadowe i media
wielu krajow, rozpoczety krucjate przeciwko chrzescijanstwu. Od nas tylko zalezy
czy damy si¢ zastraszy¢, czy damy si¢ omamia¢ pigknie brzmigcym hastom i czy
rozpoznamy oszustwo. Kto mialby to zmieni¢? Mysle, ze zapomniane pokolenie
stanu wojennego. To one ma jeszcze wiele do zaoferowania i zrobienia. Tak samo
dzisiejsi 16, 17-latkowie. Za trzy lata kiedy beda si¢ odbywaty wybory samorzadowe,
czy do europarlamentu lub do naszego sejmu, b¢da mieli wiele do powiedzenia. To
wlasni ci mtodzi ludzie najbardziej sg zainteresowani zmianami w obecnym uktadzie.

Stawomir Wojdat
OGLOSZENIE

Zapraszamy do wspotpracy wszystkich, chetnych do zamieszczenia tekstu w  naszej
gazetce, pomocy przy kolportazu. Kazda pomoc mile widziana.



